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OPERALEVEL

A ldzadds hercege?

KET CAMUS-BEMUTATO

jotr Iljics Csajkovszkij, a
,hem orosz orosz”, nem volt
kiilonosebben démoni zene-
szerzo. Ez talan abbol is kideril,
hogy igencsak tavol allt a honfitars
forradalmar ,,0tok™ halhatatlan csa-

patatol. Harmoniavilaga szomoruq,
mérsekelt indulatkorben mozog.
Hései mindig gyaszolnak valamit,

olykor maguk sem tudjak mit, de
csak modjaval. Utoromantikus szi-
nekkel, tompa hatasokkal, kissé le-
fokozott szereplokkel dolgozik. Sza-
badjon megkockaztatni: mintha
szakadatlanul az oOszt hasznalna ki,
jellemfesté koloritnak, hangulatnak,
tajnak és szimboélumnak. Haldoklé
igéket uzen, hullé leveleket kiild.
Ennek ellenére — vagy éppen
ezért — halhatatlannak latszik. Ki-
valt a szimfonikus muzsikaban; ott
talan felftitottebb, harapdsabb, ero-
sebb. De jatszani illendé az Anye-

gint is a vildg majd minden ope-
rajaban.
Ereje és gyengéje: elaszticitasa

Tehat altalaban a karmesterek ¢és
rendezok szabad martaléka, foi
malhato anyaga; jobb vagy mérse
keltebb szinvonali belegondolasra.
kiegészitésre, keépzeletbeli megtol-
dasra valo. Az ilyen engedelmes al-
kotasok kevéssé fényes, de vendég-
gazdagsagban dus teremtmények.
Nem olyanok, mint amilyennek
jatsszak oket. Ezért gondolom, hogy
roppant hasznosak, ha elegendd
mivész segit épitkezésiikon. S eré6s
munkat ad fantaziajuknak.

De — szinte minduntalan — se-
git az Anyeginen a Kozonség is, vi-
lagszerte. A hallgaté szivesen ban-
kodik a melankoliaval behamvazott
alkotasokon. Hat mar hogyisne: mi
rezsije van ra! Fokeéppen, amig e
szomorra oka nincs. Mindenki kész-
séggel végigél egy érzést, amig faj-
dalmat csak végigélvezi, de veszély-
ben nem forog. Nines kellemesebb
a kockdzatmentes, polyaba bugyolalt
szenvedésnél. Puskin harsany, egy-
értelml, dramai alkotast hagyott
Csajkovszkijra, magas csucsokat,
nagy, hivogato mélységeket. Csaj-
kovszkij mezbket, réteket, bozdto-
kat, dombokat vett at. Mindent en-
gedélyezve a kozremlkodoknek.
Mifelénk j6 az Anyegin is, melyet
a tarsulat sajat képére és hasonla-
tossagara ,,alkotott”.

Tatjana a halhatatlan Hazy
zsébet. Kozonséges
mar nem mérhet6. Nem ,jeles
hangprodukcié” és nem ,hangja-
vesztett veteran”, nem  kegyeleti
tag”. Nem aktiv énekes: él6 legen-
da. Egy negyedszazad operahazi
mitosza, egy mifaj jelképe. Nyil-
van nem Kkeverhet mar ki olyan
hangszint — kivalt az els6 két kép-
ben —, mint mondjuk hisz eszten-
deje. Most azt az illGziét foglalja
0ssze, amit hosszu évek o6ta de facto
megénekelt. S egy életmii halhatat-
lansdga. Most, az ének és alakitas
nehéz gondjaival egyutt: ember.
Ember, emberi problémakkal. Ala-
kitas, de onvallomdas is. Onvallomés
és nemes kiizdelem.

Er-
mértékkel ma
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Otvis Csaba a cimszerepben

i BEENKO IMRE (MTI) FELVETELE

A cimszerepben Otvos Csabat
hallhattuk, legjobb formajaban.
Blazirt, elembertelenedett tartasa és
feltamadasa gavalléros hozzaadas a
kottafejekhez, egy torténelmi sab-
lon feldusitasa, s az él6 mult hite-
lesitése. A flegma, nemtorédom
arisztokratat rajzolja intenzivebben,
kevésbé a szerelembe csapdé tempe-

ramentum harsany igényességét. a
nagy eérzelmek tajat. Szép, tiszta
hangszin, hibatlan technika, kelld
ero szerencseés birtokosa. Kar, hogy
az ariat talontul diszkréten, nem
eléggé szélesen inditotta.
Hoslinkkel szemben masik hé-

sunk, Berkes Janos (Lenszkij) Csaj-
kovszkij elképzeléséhez tan hason-
latosabb, de a szineknél fakodbb.
Pontos, fegyelmezett, illik a szo-
morkas jaték szabalyaihoz.
Nagyobb baj, hogy még a szerzo

kivanta erdvel is adoés. A II. fel-
vonas els6O képében inkabb hiszte-
roform  Kkitorésre futja; igazan

szépnek a kovetkezd6 kép ariajanak
kodaja hangzott.

A rokonszenves, szeretetre melto
Olga: Szabé Anita még mindig so-
tét, alvilagi mélységébol él; mnem
artana némi studium a magassagok
s a dinamika tekintetében is. Jab-
lonkay Eva meggyo6zé és ritka faj-
taju contraaltdja jobb kihasznalast
érdemelne, Jasz Klari finom, tech-
nikas, elegans; tan tobb erd itt is
tobbre vinné. Gurszky Janos szelle-
mes, sok apro, de hatasos effektus-
sal dolgozik; jatékossagaval mind-
untalan jelen van.

Gremin herceg szerepében végre
j6 indulashoz mélté szinvonalon je-
lentkezett Ut6 Endre. Néhai kissé
szaraz intellektualitdsa boviilt, szé-
pen frazirozott és hatasosan zart;
emberi lizenettel kozelitette alakjat.
Aridja szereppé duzzadt

Korodi Andras vezényelt

ABODY BELA

prengek, mitdl ilyen népszeru
Camus, a dramairé? Két vidéki
szinhdzunk is musorara tlzte
egy-egy darabjat, a Pécsi Nemzeti
Szinhaz Kamaraszinhaza az Igaza-
kat, a Miskolci Jatékszin a Félre-
értést adja. Talan a Caligula par
€év elotti emlékezetes sikere kisért?
Vagy mint annyiszor mar haldla
ota a ,lazadas hercege” — ahogy Ot
kissé gunyosan egyik Kkritikusa el-
nevezte — Ujra hodditani kezdett?
Ezattal a Tiszantilon?
Meghokkentdé, hogy korunkban,
amikor divat a demisztifikacid, bi-

zonyos mitoszokhoz mennyire ra-
gaszkodunk. Eszem agaban sincs
vitatni Camus ir6i vagy gondolko-

doi nagysagat. Jollehet 6 maga is
irja egy helyutt, hogy miiveinek
csekély szama nincs aranyban . iro-
dalmi helyzetével és befolyasaval, s
nagyon is korai vilaghirét hitelbe
kapta eljovendé miveiért. Mind-
Ossze azt a mostanaban elterjedt le-
gendat szeretném megkérdojelezni,
amely szerint Camus méltatlanul
mell6zott dramairo, és felfedezésre
VAr.

A sors ironiaja (vagy logikaja),
hogy minden szilé leggyamoltala-
nabb, legbetegesebb gyermekét sze-
reti tularadé szeretettel. Szive sze-
rint Camus is — minden irasa ko-
ziul — a szinmiveit kedvelte leg-
inkabb, maga is jatszott, rendezett,
forditott és dramatizalt. Algirban

meég tarsulatot is alapitott, s ugy
fogalmazott: ,a szinhdz nagyszerud

torténet, amit testek mondanak el".
Konok ktizdelmét azonban nem sok
siker koronazta, darabjai a Caligula

kivételével (amit 1945-ben egy is-
meretlen szinész, Gérard Philipe
vitt sikerre), kivétel nélkiil mind
megbuktak.

Camus ugyanis nem irt wvalodi
szindarabokat. Szinmivei tételek

maradtak, a modern tragédia meg-
kozelitésének Kkisérletei. Az Y6 az
életet nem a maga sokszini gaz-
dagsagaban, hanem elvontan, sza-
raz Szimbdélumokban abrazolta. Dra-
mahosei (és dramai) egyazon téve-
dés aldozatai: mikozben teljes és
hatartalan szabadsagra, emberhez
mélto életre vagyakoznak, egy filo-
zofiai tétel kovetkezetes (s6t, cso-
konyos) véghezvitele miatt torzszii-
lottekké vialtoznak.

A tételszeriség még a legjobb
darab, a Caligula esetében is szem-
beotld. Caligula olyan ember, akit
az eélet szenvedélye a rombolas ve-
szettségébe sodor, s aki mikozben
véghezviszi a szabadsag elvét és
megtagad minden értéket, arra
kényszeriil, hogy magdt az Embert
is megtagadja.

Koszta Gabriella
és David Kiss Ferenc
a pécsi Igazakban

KELETI EVA FELVETELE

Ez az ellentmondds a tobbi darab
esetében még nyilvanvalobb. Az
Ostromallapot (A pestis dramatizalt
valtozata) allegorikus tanmese, szen-
velgd és retorikus, kevés a nyoma
a regeny meéltosaganak.

Hasonlo dilemmaval kiizd a most
bemutatott két masik darab, az
Igazak és a Félreértés is. Az Igazak
az 1905-0s, Szergej nagyherceg el-
leri merénylet ilrligysn a terror
alapvetd ellentmonddsra keres va-
laszt: lehet-e gyilkos a Forradalom,
illetve mit ér az a hit, amely, ha
kell, nem képes gyilkolni? A darab
a két ellentétes vélemeény oOsszecsa-
pasa; Kaljajev nem hajlandé el-
dobni a bombat, mert a nagyherceg
mellett gyerekek illnek, Sztyepan
pedig igy felel: ha az eszme nem
olhet meg gyerekeket, megérdemli-e,
hogy megoljenek érte barkit is?

Camus ingadozik a két allaspont
kozott, s hogy mentse idealista ho6-
sé', a Levin-féle ,szabadsiagos ha-
loit” elméletéhez kozelit: Kaljajev-
nek az ellenség elpusztuldsa utan

meg kell halnia, hogy tiszta marad-
hasson.
A ,kényes gyilkosok™ szivfacsaré




