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Szoctalista realizmus
— realizmus nélkiil?

legutébbi idékben irodalmi
A tanulmanyokban és kritikik-
ban gyakran talalkozhatunk olyan
nézetekke!, amelyek kétséghe von-
jak @ mai marxista esztétika rea-
lizmuselméletének igazsagat,s él-
talaban a realista irodalom kor-
szeruségét. Néhany ilyen cikknek,
tanulmanynak killénbsen a
Kritika decemberi szaméaban meg-
jelent Tavlatok és feltételek cimi
értekezésnek — megjelenése utdn
érdemes megvizsgdlni, mit is ta-
gadnak tulajdonképpen és milyen
elképzeléssel.

E realizmus ellen hadakozd ira-
sok kozbs vonasa, hogy feleitébb
ellentmonddsosan és bizonytalanul
fogalmaznak. Taldn azért, mert va-
laho]l mégiscsak sejtik, hogy nem
egy formulit tagadnak, s nem is
egy koncepciét, hanem bizonyos,
az iré alkotoi moédszerére, hivata-
sara, tarsadalmi magatartisara, te-
hetségének fejlesztésére, érdekls-
désének irdnyara, abrazoléi ftéle-
teinek- jellegére vonatkozd elvek
Osszességét. Olyan eroOfeszitések,
ismeretek és vivmanyok esztéti-
kai altaldnositdsaif, amelyek ré-
vén az irodalom a térsadalom on.
- ismeretének és Snalakitdsdnak

hallatlanul fontos eszkize lett,

ami miatt tulajdonképpen pétol-
hatatlan.

Igaz, a realizmust annak idején,
az oOtvenes években nem igy ér-
telmezték, s azok, akik akkor ta-
nultak roéla, miig sem tudjak
pontosan, mit is értsenck rajta.
Sok bizonytalansag tapad ehhez a
sz6hoz és sokakban (a johisze-
méekben is) némi viszolygis ta-
mad, ha publicisztikai cikket ol-
vasnak réla. Ugy érzik, hogy hol-
mi stiluskorlatozisokrél van ilyen-
kor sz0, s nem arrol, hogy az iro-
dalom fontos dolgokrél szoéljon,
ujat g érdekfeszit6t adjon élmény-
ben, gondolatban, formait az adott
tdrsadalomban megjelend, oOssze-
fiiggésiikben felfogott emberi
lényegekbél fejlessze, a tartalom
természete s a tehetség legjobb
ereje szerint.

De hat akkor a realizmus any-
nyira tig fogalom, mondhatni
valaki, hogy mar nem is egy bi>
zonyos irodalmat jeldl, hanem a
j6 irodalmat altaldban. Van ben-
ne némi igazsig, A realizmus va-
lé6ban nem egyetlen irodalmi
irdnyzat alkot6i elveinek &sszes-
sége, hanem minden olyan erdfe-
szitésé, amely a tarsadalmi valé-
sagbol indul ki, s azt abrazolja
megragadd erdvel, igyhogy a mi

" az emberileg egésznek, teljesnek
az eszményét, akarasat sugallja,
vibraltassa. Ami ma kiforrott,
tartalmas, merész, tobbnyire va-

I6ban realista, s ami zsenge vagy

sekélyes, masodlagos, az valéban

nem realizmus.

Mindebbdl azonban egyaltaldn
nem kivetkezik, hogy a realizmus
fogalmat kiiktathatjuk az esztéti-
kébol, s egyszerlien a ,jé iroda-
lom”, ,rossz irodalom” fogalmaval
vagy valami hasonléval helyette-
sithetjiik. Mar csak azért sem,
mert az esztélika nem egyes mii-
vek kvalitasainak (,j6”, ,nem
j6”) megallapitasaval foglalkozik,
hanem azzal, hogy megfigyeli s
4italdnos elvekké emeli a j6 meg-
jelenésének ismétlodé vonasait,
megfogalmazza a mdalkotas meg-
valgsulasanak térvényszeriségeit.
Nem egyszer s mindenkorra ter-
mészetesen, hiszen anyaga allan-
déan gyarapszik, gazdagodik, s
ez a folyamat lassanként kikezdi
a régebbi meghatérozisokat: a
tegnapi lényegek mellé Gjabbak
sorakoznak, elGtérbe keriilhet az,
ami {egnap meég masodlagosnak
latszott és forditva, joval hang-
sulytalanabb lesz az, amii nem-
rég meg oly fontosnak tartottak,

A realizmus elmélete is ennek
az esztétikai munkénak eredmé-
nyeként jott 1étre, Az emberek a
realista irodalom mult szdzadi ki-
bontakozésa, nagy tarsadaimi,
esztélikal hatdsa kézepette {udnl
akartdk, m¥iért oly j6 és nagy az
az irodalom, azonkivil, hogy egy-
egy kivilé vagy éppen zsenialis
teheiség ereje onyilvanul meg
benne. B vizsgalodas kozben alla-
pitottik meg az esztétikusok

(mindenekelott a forradalmi, te- akik azt allitottdk, hogy ime, itt
hat megismerésében leginkébb egy j mivészet, amely sokkal
érdekeltl osztdlyok gondolkodéi), jobb, mint az ,elavult realizmus”.
hogy ez az irodulom hallatlan Eléggé nyilvanvalé volt a kinalt
gazdagsigat és erejét annak ko- élmények alapjan, hogy ez a mi-
szonheti, hogy mélyen és igazdn vészet erfsdn masold jellegd,
ismeri a tarsadalmi valdésagot, mégpedig tobbszordsen: Az em-~
benne €l annak eleven folyama- berek, akiket alakjaiva tett, ma-
taiban, felfogja &ramlésait, vé- soltdk a nyugati filmek madsolt
letlenjeinek- jatékaban a szilkség- alakjait, s 6ket pedig a rendezd
szeruség hatalmat, tette &t naturdlisan, ahelyett,
T hogy jellemben, érzésben és gon-
ezvﬁé’ SZE"ZSZ&’E’;’S& gﬁﬁoﬂffﬁf dolatban f0libiik kerekedett vol-
ban, az irodalom targyédra, funk- Ba, s megadta volna nekik, amit
cidjara vonatkozé nézeteketalap- Mmegérdemelnek: a ,szatira biin-
vetéen modositotta. A regényir- &m‘m(‘b’fg 1;)8 e;?:taatkt:n:o 11;1;
t6l, dramairotél attél fogva mar Py .
nem akarmilyen cselekményt és szenyelgésilk valédi eredetét és
fesziiltséget  kivantak, hanem termeészetét)
olyat, végképpen olyat, amely a A realizmus ellen nem a mo-
valosag lényeges és tartalmas fe- dern mivészet tiltakozik tehat az
sziiltségeit sfriti egésszé, mfal- irodalomban és a filmmivészet-
kotéssd. S a kolt6t6l sem akar- ben, hanem a mivészi megjele-
milyen élményeket véartak; az nités lustdbb, felilletesebb modjait
szamitott negy koltdi egyéniség- véalaszté modern naturalizmus. S
nek, aki annyira &télte kora igé- az sem olyan ellenesztétikdkkal,
nyeit, tdrsadalmi térekvéseit, esz- amelyekben a realizmus tulaj-
méit, hogy azok elvilaszthatatla- donképpeni lényegére esne a
nok lettek tulajdon énjétdl, sze- hangstly, hanem gy, hogy a rea-
mélyiségét6l. Es megvaltozott a lizmust a konzervativ  stilussal
kritika modszere is. A nagyobb- azonositia. S ezt a médszert al-
részt stiluselemzd, a tarsadalmi kalmazzik a realizmus elméleté-
folyamatok irant kozombos kri- nek tobbi tagadéi is. Panaszkod-
tika mellett megjelent s mind na- nak a dogmatikusokra, akik a
gyobb hatékonysigra tett szert a realizmust a hagyoméanyos stilus-
tarsadalmi-esztétikai szemponti sal keverték dssze, de legtobbszor
mibiralat. Az a kritika, amely csak azért, hogy végiil is odavag-
immér abbél indult ki, hogy az hassidk: micsoda elmélet az, amely
igazi mialkotds ,tények rendsze- a stilussal azonosithaté! Nem kell
rének szemléleti Osszefliggését” az ilyenfajta elmélet, iktassuk ki
adja, olyan tényeket emel ,szem- a marxista esztétikaboél.

léleti egésszé”, amelyek — Jozsef janlansnak
Attila :ézﬁvajval — alkotas Mitsz?mansta mﬁaﬁeﬁbe;rt
pillanatdban i csak azért
tarsadalom” életének valésigos €s ::ﬁép::;t ?T,‘ocl)‘ﬁ’m realizmus
lényeges emberi tényei, mozzana- iy yeglizmus. Nem lehet tagadni
tai, tehat az irodalom és a tarsa~ ., ooviket anélkiil, hogy ne ta-
dalmi valésag elvdilaszthatatlanok. gadnénk a masikat is. A ,szocia-

lyenfajta hagyomdényokat, lista” jelzd nem gyengitésiikre
.I. vivminyokat vetne el az, aki szolgdl azoknak a realista elvek-
korszer(itlennek tartja a realiz- nek, amelyekrdl széltunk, hanem
must. S kisérletét meghokken- ellenkgzdleg, erésitésﬁk.re. Annak
tobbnek talaljuk, ha szdmba vesz. hangsllyozdsira, hogy itt egy for-
szilk azt is, hogy milyen ellenfe- radalmi szellemi, szemlélet kor
lekkel van ma dolga a realista stb téisadalom ‘fwgfmé’?,_‘l van
regénynek, draménak, filmnek, , olyan irodalomrél, amely szo-~
hogy milyenek ma azok az ira- cialista tudatossiggal vallalja a
nyok és tor amelyek éle- hanyatlis és a konzervativizmus
sen tagadjak a realizmust, harco- €llen a szellemi kiizdelmet, s kd-
san szembeszegiilnek vele. vetkezetes ebben a harcban.

: Maradna héat, amit a realizmus~
annal ideién & - modemimus: —. sal szemben 'védenek: a mo-
,modernkedés” széval jelslte Gket. denuzmua."Ezt a terminust ,tisz-
Kozos vonasuk (s a formai extra- titjdk meg” a hozzétapadt ,félre-
vagéncia csak ennek kifejezése), Criésektol”, errfl deritik ki, hogy
hogy elfordulnak az igazi meg- Poztiv tartalmi fogalom; hogy
jelenité mlvészet tulajdonképpeni Valjaban nem is modernkedés
targyatol, a tdrsadalmi embertol. V2D Mogétte, hanem  jgazi mo-
Személyeket mozga a re. dernség, korszerliség. Azt veszik
gényben, szinpadon, vasznon, de védelmikbe, ami — ma mar egé-
emkaszemélyek nemtfmk, s ﬂmmm— nem kellett a mi
egyiltalin nem jellemek. Kiviil irodalmunknak, mert megmére-
esnek az élet redlis osszefiigge- et s olcsénak taliltatott,

E tanulményok azzal s weéde-
egessé, on- nék a modernizmust, hogy a szo-
‘ k'al wfie beszélnl:l?. ol

Nyugaton ,az elidegenedés mi- - kdlesdnhatisarél Kol-
vészetének” nevezik ezt, s vannak csonhatés valéban létezik. Annak
olyanok is, akik azt mondjak, idején a tobbi kozott éppen en-
hogy ott ez az igazi, modern rea- nek a felismerésnek a jegyében
lizmus. A valésidg azonban az, szilletett meg a Nagyvildg cimd
hogy inkdbb a meodern natura- folyéirat, s jelennek meg mind
lizmussal, az eltorzult, s mér nagyobb szidmban a jelenkori
csak pszichofiziolégiai ,lényegét” nyugati irék (s nem is csak a rea-
érzd ember Kkévalygasainak és listdk) mdvei, keriilnek misorra
hisztéridinak mésolisdval van kiilfoldi modern, s6t modernkedd
itt dolgunk. Olyan miivészettel, filmek és szindarabok. Irodal-

s — nem rossz irdnyban hatott ez, hanem
hanem &brazolassal — eszté- j6 irdmyban is: versenyre Gszton-
tikailag, tirsadalmilag mindsitse. zOtt, Osszetettebbé valtoztatta az

Ezeknek a Nyugatrél indulé izlést és a miivészi gondolkodast.
irdnyzatoknak nélunk is wvissz-

hangja tamadt, féleg a filmen, ‘
ahol a hGsék — miutin-népi fi- H tovdbb? Semmi eseifre sem

4knak, erovel teljes sportem- Ggy, ahogy ezt némelyek elképze-
ﬁe,mk, ﬁamﬁwm s lik. Nem a realizmus elméletének
derék orvosoknak stb. lettek fel- €s igényének feladasdval. Ha vol-
tiintetve — egyszer csak elkezdtek tak ésvannak bajok a Nagyvilig,
szenvelgésen szédelegni, vagy anyugati mivek kiadasasanyu-
minden nyomds ok nélkill hirfe- gati filmek bemutatéi koriil, hat
len s erdsen pofozkodni. A ké- ez egyéltaldn nem az, hogy a kri-
z0nség tudatosabbik része, amely tika tilsigosan is szigorian bi-
a tdrsadelmi ember jelenlétét ke- ralt, hanem ellgnkezdleg. TiObb-~
resi a mozi vasznén, s nem @ Gr- nyire sznobosan, szentimentdli-
sadalom nélkil jelfogett emberét, san behddolt. Nem annak, ami a
s a rossz filozéfidkat Wluszirdlé leginkdbb j6 e mivekben, hanem
figurakét, annak idején jogosan annak,ami leginkibb zavaros és
itkdz6tt meg ezeken a dekadens szegényes benniik. Amivel szer-
fzd tMeldramalkon, s a kritika 2z5ik — foként a programos mo-
sem hitt azoknak az esztétiknak, dernistdk — a mdvészet nivelld-

ogyan, s miként menjiink itt

€ a Pro Arte Antiqua

Goar Gaszparjan vilaghirG szov-

ban az Operahdzban vendégsze-
repel, majd koncertet ad a Zene-
akadémidn, Amadeus Webersinke
lipcsei zongoram(vész, aki mar
nagy- sikerrel vendégszerepelt
Buigdridban, Ausztridban, Egyip-
tomban és tobb mas orszig hang-
versenydobogoin, februar 4-én
Gy6rott. a Filharmonikus Zenekar
hangversenyén Beethoven G-dur
zongoraversenyét jatssza, majd
februar 18-4n 06nallé estet ad a
Zeneakadémiédn. Mdisoran Bach
Angol szvit és Goldberg-varidcidk
cimd mivei szerepelnek.

Goar Gaszparjan, Amadeus Webersinke

pragai kamaraegyiittes

magyarorszagi Iellepese

A Eilharménia fepruari hang-

“jet énekesné februar elsé napjai- versenyein neves kiilféldi egyut-

tesek is fellépnek, igy a 90 tagu
skopjei filharmonikus Zzenekar,
amely 40 hangversenybdl 4llé
eurépai turnén vesz nészi, hires
karmesterével, az orosz szarmazé-
si Igor Markeviccsel az élen. Az
egylttes februir 2-in a Zeneaka-
démian ad koncertet, amelyet a
magyar radié is kozvetit.

A préagai Pro Arte Antiqua ka-
maraegyiittes igen népszeri Ma-
gyarorszigon. Az egyiittes februar
19-én hangversenyez a Zeneaka-
démian. .

Félévi operavizsga

Hat romantikus opera egy-egy
jelenete s egy modern egyfelvo-
nasos volt a ,tananyag”, amelyen
a Zenemivészeti Féiskola opera-
tanszakos névendékei félévi vizs-
géjuk alkalméaval felkésziiltségii-
ket, szinpadra termettségiiket bi-
zonyitottak. Az ilyenfajta vizsga-
nak kiilonleges fesziiltsége van, a
jelmezhez, szinpadhoz, népes ko-
zonséghez nem szokott fiatal éne-
keseknek rengeteg géatlassal kell
megkiizdeniiik. A legutébbi vizs-
gaelbadason harom  kiforrott,

kes-szinészi  teljesitménynek, s
szdmos igéretes produkciénak le-
hettlink tanui. Ez az eladés tal-
zas nélkiil sorolhaté az utdbbi
évek legmagasabb szinvonald be-
mutatéi kozé,

A legjelentdsebb alakitis —
akidrcsak mult évi vizsgdjin —
ismét Uté Endre nevéhez fiiz6-
dik. Meleg szinG, telt basszusa
pompéasan érvényesiilt Muszorgsz-
kij Borisz Godunovjdnak zardje-
lenetében (a cimszerepet énekel-
te). Ut6 az intelligens énekesti-
pushoz tartozik, igazi muzsikusal-
kat, aki bizonyara sajit fel-
késziiltsége alapjan, s nem a
korrepetitori idomitds csodaja-
ként boldogul majd ezen a nehéz
palyan. Megnyerd hangi adottsa-
gait méris rendkivilli kultdraval
aknézza ki, s Borisz car szerepé-
ben emberabrazold, jellemformalé
készségérdl is tantsdgot tett. Ene-
ke meggyozott A sevillai borbély-
Basilio szerepében is, &m jaté-
kédnak eszkozei az olesé brettli-
szinpadrél szarmaztak., Komikus
szerepben t6bb mértéktartast ta-
néacsolunk ennek a nagyon tehet-
séges fiatal mGvésznek. -

Hudoba Roézsa hangban-jaték-
ban “egyarant rendkiviil kidolgo-

szinpadra kész, teljes értékd éne- len

a leneakadémidn

zott, meggydz8 alakitast nytijtott
a Parasztbecsiilet Santuzza szere-
pében. Bar partnerei koziil nem
mindegyik allt a helyzet magas-
latan, mindvégig megorizte pro-
dukciéjanak spontian dramaisa-
gat, szuggesztiv 1égkort teremtett
a szinpadon, s kevés eszkozzel ért
el nagy hatast, 4 végzet hatalma
zardjelenetében azonban kilitkéz-
tek énekesi gyengéi is, nemes
hangagyaganak magas fekvése
tovabbi finomitdsra szorul, hang-
szinének élességét tompitani kel-

e.
Jelentds tehetségrdl tett tand-
sdgot Menotti A telefon cimd
operajanak nbéi szerepében Andor

va., Meglepd, honnan van ilyen
fiatal énekesnek ennyire meg-
gy62z6 biztonsaga a szinpadon.
Magaval ragadéan, temperamen-
tumosan és— minden drukkidl
mentesen komédiazott.

Bordds Gyorgy (bariton) két te-
libe talalt buffé-alakitéssal hivta
fel magira a figyelmet. Az ala-
csonyabb osztédlyos Erdélyi Kal-
madn (basszus) maris nagy re-
ményre jogosité tagja énekeseink
Sutdnpétlaskeretének™. Rokon-
szenves alakitist nyujtott Kovdes
Eszter (szopréan) és Nagy Sdandor
(bariton).

A nagy sikerl vizsgaelGadis
arnypontja a hoéstenorok szerep-
lése volt. Ugy latszik, a Zene-
mifivészeti Foiskola a kozeljovo-
ben nem fogja megoldani opera-
egylitteseink tenorprobléméit.

J61 vizsgaztak ezen az estén a
féiskola hallgatéi és tandrai egy-
ardant. Miké Andrds rendezése
(kivéve A sevillai borbély tdlsa-
gosan harsiny beéllitisat) és Lu-
kdcs Miklés alapos zenei betanité
munkéija szép eredményt hozott.
B.J

Néhiny héttel ezelStt elkésziilt
a Budakeszi titon a Megyar Film-
laboratérium Véllalat Gj telephe-
lye. A 109 millié forint kéltséggel
késziilt aj Eurépa egyik
legkorszertibbén felszerelt labora-
tériuma lesz, s évi 30 millié mé
ter film készitésére alkalmas.

Az Gj gyérban tobb mint hé-
romsziz szobat szereltek fel a
legkorszer(ibb _berendezésekkel.

A Budakeszi vitra kiltozitt a Magyar Filmlaboratérium

Olyan klimaszabalyzé késziiléket
alkalmaztak a munkahelyeken,
amely a film szidmaéra rendkiviil
veszélyes portél 99 szidzalékban
tisztitja meg a levegdt. A film
mindségét a kiilféldi szakemberek
is dicsérik, s ez magyarazza, hogy
egymés utin érkeznek megrende-
lések laboratériumi  munkara
Csehszlovakiabél, Roméaniabol,
Bulgériabdl.

laséra és standardizdldsdra tore-
kednek (gondoljunk példdul a
wspillanatkiterité” médszer, a las-
sitott tempé, a misztikusan rejt-
jeles, mértanos abrézolds tulza-
saira), s amivel a szentimentaliz-

tételessége ezekben az alkotisok-
ban attél, ami az életet érzd te-
hetség miive benniik, ami a rea-
lizmus felé mutat. A mai nyuga-
ti realizmus ,bardti aramlata-
nak” pedig nem tamad kelld kri-
tikai visszhangja ndiunk. A mo-
dernistik egyoldala stilustorekvé=
saivel szemben nem kap még elég
hangsulyt, esztétikai , propagan-
dat” a hallatlanul bonyolult uis-
kon fejlodd, sok mindent szinté-
zissé emel§, a romantiikus és a
groteszk, a hiperbolikus és a do-
L d

/fejlédhet a kdlcsdnha

kumentativ,a képletes és a ,puri-
tan” Abrazolasokat egyariant ma-
géban foglalé jelenkori realiz«
mus szemléletes és hatékony kife-
jezésmoédja, modern gazdagsiga.

A szocialista realizmus, s ilta-
ldban a mivészet valéban nem
k egész
rendszere néliiil, Ennek az utoéb-
binak, a mdvészZet ‘egységének
form&ja s Gtja azonban nem az
Osszeborulds, hanem az #tkozés
az egymassal ellentétes lényegek
kozbtt. A realizmus elméletének
feladisa az értelem fegyverleté-
tele volna ehben a harcban, nem
a dialektikus gondolkodis gyd-
zelme, hanem a spekulativ és ek-
lektikus gondolkodisé, Azoké a
rétegeké, ameiyeknek nem érde-
kitk a valésigfeltaré mivészet.
Amelyek egy kis dlszenzéciét ki
vannak a realista mvészet igaz-
ra siirgets, bator szenzAciéi he-

Iyistt.
Héra Zoltan



