Utd Endre, a né-
melyek szemében
kiilénenek  tetszo
operaénekes, nap-

jainkban a Magyar Allami
Operahdz megbizolt opera-
igazgat6ja. Nem a fels6bbség,
hanem a muvésztirsak bizal-
mabdl. Hossza ideig tart6 el-
vonultsiga miatt a kozvéle-
mény kevéssé ismeri. Jogos
tehat, hogy els6 kérdésiink
igy hangozzek

— Kicsoda on, Ut Endre?

— Szilleim haromszéki szé-
kelyek. Apai nagyapim uni-
tarius esperes, apim bird
volt. Még az els6 bécsi don-
téskor keriltek Magyaror-
szagra. Menekiiltek az erdélyi
jovo eldl, hiszen pontosan
latni lehetett, hogy az 6 ha-
gyoményos liberalis és de-
mokrata  gondolkodasukkal
uldéztetésnek- lennének kité-
ve. En tehat mar Budapesten,
Kébanyin nevelkedtem, affé-
le flasztert koptatd vagény-
ként. 1937-ben sziilettem. Az
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A lovasberényi paraszthaz eresze
alatt fafaragasok, az udvarban, de
még hatul a kertben is faszobrok,
keramiak. A szobak bitorzata, a
konyha berendezése néprajzi
gytijteménybe illik. Ide hizédott
vissza a nagy sikerek miltaval Ut6
Endre, 2 Magyar Allami Operahiz
maganénekese. EI6bb csak
lovakkal foglalkozni és olvasni,
elmélkedni, aztan faragni, majd
keramiazni, kés6bb pedig a
magyar operamiivészetrél és a
magyar nemzeti mivel6désrdl
kiérlelt gondolatait rendszerezni,
papirra vetni. E gondolatok aztan
postara kertiltek, hogy (az akkori)
kormanyzat illetékesei kevésbé
legyenek nyugodtak a miivészek

egyugytnek képzelt e
lojalitasa felSL -'

akkort6l is szdmithat6 kor-
szakok légkore — az elemen-
taris propaganda miatt is —
néhiny korombéli fiGt magi-
val ragadott. Apim azonban
soha nem rezonalt az ideol6-
giai szélséségekre, s ettdl a
vesz€lytél engem is mentett.
Ugy fogalmazta meg a véle-
ményét: ,Hogy lehet meg-
bizni egy olyan rendszerben,
amely csalissal szerezte meg
a hatalmat?”

- Ont unitariusnak ke-
resztelték meg. Kobanyan
nem Ssok unitdrius legény
kdszalbatott. ..

— Otthon azt tanultam,
hogy a XV. szizadi reforma-
ci6 nem vitte végig eredeti
kildetését, a forradalmi gon-
dolkodas érvényre juttatisat a
dogmatikus gondolkodis fe-
lett. A folyamat Kalvinnal
megrekedt. Ugy tartottuk, s
tartom én is a mai napig,

hogy egyediil az unitariusok

tartottak ki azon forradalmi
eszmék mellett, amelyekért a
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refomrici6 a kizdelmet el-
kezdte. A vallasom biiszkévé,
a gondolkodast illetéen pe-
dig batorra tett. ,Isten benned
van!” — hallom ma is. Hiszek
tehit az emberben, de nem
hiszek minden embernek!
Idiig tehdt minden rendben
lett volna...

— Ha mem muvészi pa-
lyara megy, ugye?!

—Igen, ambar a mivészpi-
lya — akidrcsak az unitérius
vallis és az abbdl fakadd
szemlélet — az atlagosnal na-
gyobb szellemi szabadsigot
nyuijtott a szimomra. Néilunk
Magyarorszagon, s ezeken a
kozép-kelet-eurdpai tereken,
a politika az utébbi fél év-
szazadban  katasztrofilisan
Osszefonddott az egziszten-
cidval. Az én egzisztenciam
azonban nem fonddott Gssze
a politikaval. A bolsevizmust
nem tudtam elfogadni, de
bels6é nyugalmamat tokélete-
sen biztositotta a belém ne-
velt és felismert tény, hogy a

Endrével,

A MUVESZET SZOLGALOJAVAL

Lsten benned van! —
ma is.”

hallom

® Csalokban
nem lehet

bizni
® Csodalja
kortarsait

® Enckes,
szakszervezetis,
igazgato

® Az opera-
muvészeket
rehabilitalni
kell!
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politikai hatalomnal mindig
nagyobb a szellem, a kultara,
a muvészet hatalma.

— Az viszont nyugtalanit-
hatta volna, hogy az or-
szagban a szemunk lattara
ment végbe a szellemi és a
kulturalis élet leértékelése. ..

- Nemcsak nalunk, a nyu-
gati tarsadalmakban is. Igaz,
idehaza drasztikusabban és
kartékonyabban. Miutin tu-
datidra ébredtem ennek, ird-
saimban, amelyeket elkild-
tem az illetékeseknek, tilta-
koztam is az aggaszté fo-
lyamat ellen. Hangoztattam,
hogy a kultira leértékeld-
dése nemzetileg és gazdasa-
gilag is veszélyes. Sem a ci-
vilizalt  orszagokhoz, sem
azok gazdasiagahoz nem zir-
kozhatunk fel a mivelédés
igényének felkeltése és folya-
matos ébrentartdsa nélkul.
Most sem mas a helyzet. A
nyugati gazdasagba torténd
integril6dashoz  muveltség
kell. A torténelem is erre okit
benniinket, hiszen a zsid6, a
gorog, a romai, a keresztény
kultira a korabeli tirsadal-
makban kiegyensulyoz6 sze-
repet jatszottak. Ezek a kul-
tardk salyukat, fontossigu-
kat tekintve, a gazdasiggal
egyenértékiek. A Németh-
kormanynak irott levelem-
ben is ilyen értelemben ér-
veltem. Ok mar felismerték
ugyan, hogy az oktatds, a
muvelédés, az egyhazak
alapveté jelentéségu érték-
hordoz6i a magyar tirsada-
lomnak, az altalam nagy-
rabecstilt  Antall-kormdny
azonban ezt a felismerést
még nem vitte tovabb. A

koliségvetés  dontndkeiben
kell tudatositani a kultari-
lis szegénység veszedelmes
voltat.  Szuklatokoriségiik-
ben egyeldre nem fogjik fel,
hogy egy civilizalt tirsadalom
a muveltség hasznat akkor is
lef6lozi, ha nincsenek sza-
mokban kifejezheté eredmé-
nyei.

. — On most politikusként
beszél... Miért fordult a po-
litika felé? Kommyen meg-
kaphatja, hogy operaénekesi
kudarcait kompenzdlja a
kozéleti szereplésével, biszen
huszonévesen szinte berob-
bant az operaszinpadra,
azian az évek muldsdval
egyre kevesebb & egyre
kisebb szerepeket kapott. ..

— Nem tudtam igazin ope-
raénekes lenni. Eredetileg
szinésznek késziiltem, aztin
gyerekkoromban felszolitot-

tak, hogy képzémuivészeti

palyara kellene mennem.
Végiil mégis operaénekesnek
tanultam. Val6ban j6l indul-
tam... Az operamufaj ilyen
szempontb6l talin a legcso-
dilatosabb: egyesiil benne a

_dramai, a szinészi, az éne-

kesi, sét, a tablészerd szin-
padképeknek készonhetden,
a képzémivészeti tehetség,
amelyek mind élnek ben-
nem. Csakhogy valamivel
nem szamoltam eléggé! Ope-
ranénekes csak az legyen,
aki megszallottja a szakma-
nak! A torkinak. Aki a
mindség dldozata tud lenni a
sajat hangszalin csiingve. A
mai viligban, amikor hang
nélkili emberek a technika
jovoltabol az egész foldke-
rekségen ismertté vilhatnak,
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egyedil az operaénekes az,
aki pusztin par centis izom-
kotegének  kimunkildsaval,
tehat a technika segitsége
nélkil mivész lehet. Ezért
aztan az operaénekesek asz-
ketikus életet kell éljenek.
Fiziolégiai elefantcsontto-
ronyba vonulnak vissza, min-
den gondolatuk akoériil fo-
rog: — Mi lesz a hangommal?
Az operaszinpadon ugyanis
nincs mas szempont, csak az,
ki, milyen tisztin énekli ki az
adott hangot! Kizarblag a
hangi szépség szamit. Erre az
aszkézisre, éppen mert ben-
nem egyitt és egyenld erével
éltek az egyéb torekvések is,
nem voltam képes. Ugyan-
akkor csodilom kortarsai-
mat, és lenyligoz aszkézisuk,
meghatédom megszallottsa-
guktél, ahogyan a magyar
operaszinpadot szolgaljak, és
a nemzetnek elismerést, ran-
got szereznek. Es szégyen-
nek tartom, diih 6nt el, hogy
mindezért még a ,volt” szo-
cialista orszagok kozil is
hazam becsiili a legkevésbé
Oket.

- Mi régota ismerjtik egy-
mast, igy nem csak ebbol a
beszélgetésbol tudom, hogy
Uto  Endre magdanénekes
szekely Osei példajara sok-
oldalu furé-farago, szolész-
kedo, lotarto, sarbol épiile-
teket tapaszio-rako, szob-
raszkodo, s ki tudja, még
mi mindent mivelo ember.
Ugyanakkor eszejarato,
vagyis gondolkodo 1s, aki
Jfoglalkozik a magyarsag ds-
toriénelével, néprajzaval, fi-
lozdfiatorténetével... S lam,
a napi politikaval is. Nor-
malis ez?

— Biztosan nem mindenki-
nél. Az elébb elmondtam,
hogy én nem tudtam igazin
operaénekes lenni. Ebbdl ko-

“vetkezik, hogy az éneklés

mellett — ami azért mindig
nagy szerelmem marad -
nekem maradt kihasznilatlan
emberi és szellemi kapacita-
som, folos .energiam. Har-
mincévesen érdeklédni kezd-
tem a néprajz irant. Igy ju-

tottam el Lovasberénybe, a

200 éves muemlék paraszt-
hazhoz, amibe elsé pillan-
tasra beleszerettem. Megvet-
tem, s az6ta ez a hiz jelenti
szamomra a teljes és igaz élet
esélyét. A  metafizikusan

felfogott, foldkozeli élet altal
nyuijtott, elvehetetlen és meg-
tagadhatatlan egzisztenciat, a
teljes életet, a gondolkodas, a
személyes dontés és cselek-
vés szabadsigit. Az akkori-
ban még sokak altal meg-
vetett, foldtarénak csufolt,
ma miér altaldnosan irigyelt
paraszti kozosség (a kétkezi
lét, az egyéni gazda 6nilld
gondolkodasanak hagyoma-
nyat) sugarz6 paraszthaz fel-
szabaditotta a bennem szuny-
nyadd reneszansz képessége-
ket és vagyakat, s e nem-
zeti indulatokat. Negyven-
éves multam, amikor faragni
kezdtem, és magyarként is
megerGsodtem.

— Emlékszem az elso sajat
Jaragasu székre. Mikor elké-
szult, és megmutatta, rails,
hogy lassuk, kibirja a si-
lyat! Csodalkozott. ..

— Tényleg csodilkoztam,
azon meg még inkabb, hogy

ar hét alatt nyolc széket
aragtam, audrt mintdkkal;
ezeket néprajzi konyvekbdl
lestem ki. Kozben pedig
annyira belejottem a faragis-
ba, hogy mar hagytam menni
szabadon a kezem. Indat,
virdgot, leveleket rajzoltam,
tobb mint hiromszaz lapra. A
rajzokat elvittem egy népraj-
z0s bardtomhoz: ,Nézd, meg
— kértem. Milyen motivu-
mok ezek?” Hosszasan szem-
lélte Oket, aztin megddbbe-
nésemre felmondta csalidom
szarmazasanak  tOrténetét.
Felismerte a székely, a ma-
gyar motivumokat, a délke-
let-dzsiai néprajzi atavizmu-
sokat a mai Irdn, Kina tertile-
térél... Képzelhetd, mit érez-
tem. A kezem al6l kikeriild
motivumokat ettél kezdve
elneveztem |, Génhirad6’-
nak. S raszintam magam
hommege-ok (Kodaly, Bar-
1ok, Tamdsi Aron és a tSb-
biek), azutan pedig a magyar
népballadik faragisira. Hat-
vannyolc balladat faragtam
meg, vagy mintdztam keri-
midban. Megfogalmazva ez-
altal nemzeti sajatossigainkat
éppugy, mint azt a nemzeti
kulturalis tékét, amire most,
mint politizdlé kozéleti em-
ber, ,megbizott operaigaz-
gatd”, batran épithetek.

— Amit elmondott, jelleg-
zelesen muvészi  attitidre
vall. Alig felfoghaté szad-
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momra, hogy egy emnyire
tipikusan muvészi alkat ho-

an vetemedhetik fellépni a

izélet — mem szinpadara,
hanem — porondjara?

— Pedig a kozéletiség is
mindig megvolt bennem. Ta-
lin a székelyfoldi bir6 és
papi GsoktSl  Orokodltem  a
szolgilat kegyelme iranti
vonzédisom. Mert ne feledje,
a kOzOsség szolgalata a ma-
gyar torténeti hagyomanyban
egyaltalin nem a bolsevista
elkotelezettség  progromhd-
seit jelentette, sokkal inkabb
és egyértelmien a nemzet
érdekei és a helyi politikai-
gazdasiagi-erkolcsi - értékek
plebejus képviseletét. Ennek
ellataisdhoz sziikség volt a
muveltségre, amely a hatalmi
érdekek és a plebejus szférik
kozt egyensulyt tudott, vagy
probalt tartani.

— No és Ut Endrének ez
sikerilt? .

— Természetesen minded-
dig nem sikertlhetett. A het-
venes évek kozepén a Ma-
gyar Allami Operahiz tag-
saga szakszervezeti fébizal-
minak akart vilasztani, ami
egzisztencidlisan, de féleg ki-
valtsag, védettség tekinteté-
ben komoly poziciénak szi-
mitott. Am, mivel akkoriban
még erGsen manipuldltak

voltak az ilyen vilasztisok,
nem beszélve a valédi moz-
gasterek és dontési jogkorok
hidnyar6l, a megtisztelé bi-
zalom eldl kiodalaztam. Nem
vallaltam a fdébizalmisagot.
1989 tavaszan azonban mir
hatarozottan éreztem a po-
litikai légkor viltozasat, s
minthogy ismét szakszerve-
zeti vezetének jeloltek, el-
vallaltam ezt a funkciét. Ak-
kor még bizonyos elszintsig
kellett ehhez. Nem a hatalom
avagy az igazgatd babjaként
kivantam muikodni.  Feltett
szandékom volt elhatiro-
16dni a munkaadéktél. Meg-
tehettem, hiszen mint képzo-
muvész, tizenhirom sikeres
killitdst tudtam magam mo-
gott, s tudtam, hogy adott
esetben immar képzému-
vészként is megélhetnék. Ve-
zetésemmel az Operahiz
szakszervezete elébement a
politikai valtozasoknak. Mir
1990 februarjadban megalaki-
tottuk a Mivészeti Tandcsot.
Igy nem csupin a szakszer-
vezet érdekvédelmi képvise-
letére, de a szakmai kérdé-
sekben valé megnyilatko-
zésra is volt férumunk. Amit
azért tartok fontosnak, mert
meggyéz6désem, hogy az
egészséges muvészi gondol-

kodis ugyanolyan szikséges,
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értékes és hasznos a nemzet-
nek, mint az egészséges po-
litikai gondolkodas. S ha az
orszag szivében, Budapesten,
s annak a szivében, a Magyar
Allami Operahidzban ez meg-
valbsul és érvényre jut, akkor
kihat az egész orszdg, a nem-
zet szellemi és muvészi fejlo-
désére is.

— Gondolja, hogy 1gy latja
ezt a kormany és a fovaros
vezelése is?

- Ugy gondolom, hogy
mind a korminy, mind a
févaros szdmira kikertilhe-
tetlenek ezek a kérdések.
Bécs-Budapest  Vilagkialli-
tast példaul nem tudok el-
képzelni a Magyar Allami
Qperahéz, az Erkel Szinhaz,
sot az Operahidz égisze alatt
mikodoé Margitszigeti Nagy-
szinpad megfelelé bekapcso-
lasa nélkil. Tehat a kormany-
nak és a féviros Gj Onkor-
minyzatinak is kell egyeznie
veliink ahhoz, hogy a vilag
elé allhassanak. A mi tarsu-
latunk van olyan, hogy eze-
ket a szinpadokat elldssa
olyan el6adokkal és musor-

litikaval, amilyet egy vilag-

illitast rendezé orszéagtol
elvarnak. Ehhez azonban a
korminy és a fOviros részé-
6l is merében Gj szemlélet
érvényre jutdsa sziikséges.

»A koltségvetés dontndkeiben
kell tudatositani a kulturalis
szegénység veszedelmes
voltat.”

— Vagyis: pénz?

— Igen, kozponti kérdés a
Eénz. De még el6bb a dontés

épessége. Hiszen az ope-
raknal tobb évre eldre kell
tervezni. A nyugati és a ma-
gyar sztarok naptiriba mos-
tandban kell beiratni: Buda-
pestt Ez nem megy pénz,
dontés, s még elébb, a2 ma-
gyar operamuvészek reha-
bilitalasa nélkul! i

— Ha jol sejtem, az Utd
Endre Alapitvany e rebabi-
litaciora felhiv6 gesztus is.

— Pontosan! Nagyon jol
latja! A maginénekesi és ope-
raigazgatéi fizetésem kozti
Osszeg mintegy szizezer fo-
rint, amibdl alapitvanyt hoz-
tam létre, azzal a céllal, hogy
a kamatot évente adomi-
nyozzik egy fiatal magin-
énekesnek. A vak és a stiket
is lathatja, hogy részemrdl ez
a gesztus mindenekeldtt fel-
hivis — gesztusokra! A mai
korminyzati és f6varosi ve-
zetoknek — egyiltalan: barmi-
lyen szinti vezetéknek -
nem fognak hinni az embe-
rek, ha nem tesznek gesztu-
sokat!
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